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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.456
din 1 julie 2021

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 21/2019
pentru modificarea si completarea Legii nr. 38/2003 privind transportul in regim de taxi
si in regim de inchiriere, in integralitatea sa, a prevederilor art. | pct. 19 si ale art. IV alin. (3)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 21/2019, precum si ale art. 581 din Legea nr. 38/2003
privind transportul in regim de taxi si in regim de inchiriere

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Marian Enache — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Simina Popescu-Marin — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Liviu Draganescu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de
neconstitutionalitate a Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 21/2019 pentru modificarea si completarea Legii nr. 38/2003
privind transportul in regim de taxi si in regim de inchiriere, in
integralitatea sa, si a prevederilor art. | pct. 19 si ale art. IV
alin. (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 21/2019,
precum si ale art. 581 din Legea nr. 38/2003 privind transportul
in regim de taxi si in regim de inchiriere, exceptie ridicata de
Andrei Gogoasa in Dosarul nr. 15.900/299/2019 al Judecatoriei
Sectorului 1 Bucuresti — Sectia a ll-a civila si care formeaza
obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 2.550D/2019.

2. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de citare este
legal indeplinita.

3. Presedintele Curtii dispune sa se faca apelul si in dosarele
nr. 2.924D/2019 si nr. 3.426D/2019, avand ca obiect exceptia
de neconstitutionalitate a Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 21/2019 si a prevederilor art. 581 din Legea nr. 38/2003,
exceptie ridicatd de Alexandru-Adrian Cirsti si de Mile Gavrilovic
in dosarele nr. 16.060/325/2019 si nr. 16.289/325/2019 ale
Judecétoriei Timisoara — Sectia a ll-a civila.

4. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de citare este
legal indeplinita.

5. Avand in vedere obiectul exceptiilor de neconstitutionalitate,
Curtea, din oficiu, pune in discutie conexarea dosarelor.
Reprezentantul Ministerului Public este de acord cu masura
conexarii dosarelor. Curtea, in temeiul art. 53 alin. (5) din Legea
nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, dispune conexarea dosarelor nr. 2.924D/2019 si
nr. 3.426D/2019 la Dosarul nr. 2.550D/2019, care a fost primul
inregistrat.

6. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca
neintemeiata. Precizeaza ca adoptarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 21/2019 respecta dispozitiile art. 115 alin. (4)
din Constitutie, avand in vedere ca transportul public, inclusiv
transportul public de persoane, constituie un domeniu strategic
care necesita o reglementare urgenta. Se arata ca in anul 2019,
la nivel european, au fost solutionate cauze avand ca obiect

aspecte privind transportul public de persoane, iar faptul ca
Guvernul a invocat abordarea intr-o viziune noud, integrata, a
legislatiei in vigoare reprezintd un motiv suficient si temeinic
care justifica adoptarea ordonantei de urgenta criticate. Referitor
la dispozitiile art. 581 din Legea nr. 38/2003, arata ca se impune
mentinerea jurisprudentei in materie a Curtii Constitutionale.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, retine urmatoarele:

7. Prin Incheierea din 11 septembrie 2019, pronuntata in
Dosarul nr. 15.900/299/2019, Judecatoria Sectorului 1
Bucuresti — Sectia a Ill-a civila a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 21/2019 pentru
modificarea si completarea Legii nr. 38/2003 privind
transportul in regim de taxi si in regim de inchiriere, in
integralitatea sa, a prevederilor art. | pct. 19 si ale art. IV
alin. (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 21/2019,
precum si ale art. 581 din Legea nr. 38/2003 privind
transportul in regim de taxi si in regim de inchiriere.
Exceptia a fost ridicatéd de Andrei Gogoasa intr-o cauza avand
ca obiect solutionarea unei plangeri ih materie contraventionala.

8. Prin Sentinta civila nr. 10.872 din 15 octombrie 2019,
pronuntata in Dosarul nr. 16.060/325/2019, si prin Sentinta civila
nr. 12.220 din 13 noiembrie 2019, pronuntatd in Dosarul
nr. 16.289/325/2019, Judecatoria Timisoara — Sectia a ll-a
civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 21/2019 si a prevederilor art. 581 din Legea nr. 38/2003.
Exceptia a fost ridicata de Alexandru-Adrian Cirsti si de Mile
Gavrilovic in cauze avand ca obiect solutionarea unor plangeri
in materie contraventionala.

9. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorii
acesteia sustin, in esenta, ca prevederile Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 21/2019 sunt neconstitutionale, deoarece
niciuna dintre solutiile legislative cuprinse in Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 21/2019 nu se fundamenteaza pe
existenta unei situatii extraordinare, a carei reglementare sa nu
poata fi amanata. Totodata, la momentul adoptarii Ordonantei
de urgentd a Guvernului nr. 21/2019 nu a fost respectata
obligatia de motivare a necesitatii reglementarii si situatiei de
fapt ce a impus o asemenea solutie legislativa. Practic, Guvernul
a adoptat o ordonanta de urgenta in domeniul legii organice prin
utilizarea, in mod abuziv, a competentei de delegare legislativa
intemeiata pe art. 115 alin. (4) din Constitutie. Motivele expuse
de Guvern pentru adoptarea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 21/2019 nu respecta exigentele necesare
adoptarii unui asemenea act normativ, astfel cum rezulta din
jurisprudenta Curtii Constitutionale, spre exemplu, Decizia
nr. 214 din 9 aprilie 2019, Decizia nr. 258 din 14 martie 2006,
Decizia nr. 255 din 14 mai 2005, Decizia nr. 34 din 17 februarie
1998, Decizia nr. 366 din 25 iunie 2014, Decizia nr. 15 din



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 1016/25.X.2021 3

25 ianuarie 2000 sau Decizia nr. 544 din 28 iunie 2006. Cu
privire la justificarea situatiei extraordinare, atat in preambulul
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 21/2019, cét si in nota
de fundamentare, Guvernul invoca schimbarile legislative in
domeniul transportului public, impunandu-se ,abordarea intr-o
viziune noud, integrata, a legislatiei in vigoare”, aspecte in raport
cu care nu sunt indeplinite conditiile stabilite de Legea
fundamentala in materie de delegare legislativa, intemeiata pe
art. 115 alin. (4) din Constitutie. Aceste constatari ale Guvernului
pot constitui, cel mult, temeiul promovarii de catre Guvern a unui
proiect de lege pentru modificarea si punerea in acord a
actualului cadrul normativ in domeniul transportului in regim de
taxi sau Tn regim de inchiriere, insa nu justifica si nu semnifica
o situatie extraordinara ce nu necesitd améanare, astfel incat sa
determine adoptarea unei ordonante in regim de urgenta in
sensul art. 115 alin. (4) din Constitutie. Caracterul superficial al
argumentarii  situatiei extraordinare reiese din nota de
fundamentare in cuprinsul careia Guvernul invoca Regulamentul
(CE) nr. 1.370/2007.

10. Tn sustinerea criticii de neconstitutionalitate este invocat
Avizul Consiliului Legislativ referitor la proiectul de Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 21/2019.

11. In conditiile in care jurisprudenta Curtii Constitutionale a
statuat, cu privire la conceptul de situatie extraordinara si
conceptul de urgenta, ca acestea nu se suprapun cu motivarea
utilitatii reglementarii, a oportunitatii adoptarii actului normativ
sau cu scopul/ratiunea legiferarii, este evident ca situatia
extraordinara nu poate fi determinata de existenta unui cadru
legislativ neunitar, complex, imprevizibil, iar urgenta méasurii nu
poate fi justificatéd de nevoia imbunatatirii acestui cadru sau de
cea a armonizarii legislatiei roméane cu cea europeana. Or, fara
indoiala ca scopul urmarit prin adoptarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 21/2019 a fost perfectionarea legislatiei, asa
cum rezultd atat din preambulul ordonantei de urgenta, cat si
din nota de fundamentare a acesteia. Mai mult decat atat, in
conditiile in care Parlamentul voia sa dispuna modificari
legislative Tn domeniu, acestea puteau fi reglementate odata cu
Legea nr. 328/2018 pentru modificarea si completarea Legii
serviciilor de transport public local nr. 92/2007, fapt care nu s-a
intdmplat, de unde rezulta ca o atare schimbare legislativa nu
este oportuna.

12. In ceea ce priveste asa-zisa imposibilitate de retinere a
caracterului repetat al faptei contraventionale, invocata ca motiv
al adoptarii ordonantei de urgenta, se sustine cad argumentul
este unul superficial si lipsit de logica juridica, intrucét,
asemenea faptelor penale, faptele contraventionale pot avea un
caracter, de obicei, repetitiv. Prin urmare, solutia Guvernului de
transformare a unei contraventii cu caracter repetat intr-o
contraventie simpla prin intermediul unei ordonante de urgenta
este neconstitutionald, neexistand o situatie extraordinara care
sa justifice acest demers legislativ.

13. Un alt argument al Guvernului pentru a legifera prin
intermediul ordonantei de urgenta a fost o presupusa existenta
a evaziunii fiscale in domeniul serviciilor de transport in regim de
taxi sau in regim de inchiriere. Or, acest argument este inlaturat
de Ministerul Finantelor Publice care, in Punctul de vedere
nr. 804.591/804.599/2019 mentionat in Avizul Consiliului
Legislativ cu privire la proiectul de Ordonantd de urgenta a
Guvernului nr. 21/2019, mentioneaza urmatoarele: ,Potrivit
art. 14 alin. (1) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare,
«veniturile, alte beneficii si elemente patrimoniale sunt supuse
legislatiei fiscale, indiferent daca sunt obtinute din acte sau fapte
ce indeplinesc sau nu cerintele altor dispozitii legale.» In acest
context, Ministerul Finantelor Publice apreciaza ca veniturile
obtinute de operatorii de transport fara licente de traseu, in
conditiile in care acestea sunt declarate, potrivit legii, nu au efect

in domeniul evaziunii fiscale, astfel cum sunt reglementate
faptele de evaziune fiscala, potrivit art. 9 din Legea nr. 241/2005
privind prevenirea si combaterea evaziunii fiscale, cu
modificarile si completarile ulterioare.” Astfel, invocarea, in mod
nereal, a existentei unor fapte de evaziune fiscala in nota de
fundamentare conduce la emiterea ordonantei de urgenta cu
exces de putere, in sensul in care acesta este definit de art. 2
alin. (1) lit. n) din Legea contenciosului administrativ
nr. 554/2004.

14. Prin urmare, in considerarea celor aratate mai sus, in
preambulul ordonantei de urgenta, Guvernul avea obligatia
identificarii situatiilor extraordinare a caror reglementare nu
poate fi amanata si sa motiveze urgenta legiferarii cu privire la
materiile modificate. Aceste exigente constitutionale nu au fost
respectate la momentul adoptarii Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 21/2019, aspect confirmat prin Avizul Consiliului
Legislativ nr. 138 din 15 aprilie 2019, potrivit caruia: ,in
conformitate cu art. 115 alin. (4) din Constitutie, si tindnd seama
de deciziile Curtii Constitutionale in materie, mentionam ca in
nota de fundamentare si in preambul trebuie prezentate
elementele de fapt si de drept ale situatiei extraordinare care nu
poate fi amanata, precum si ale efectelor negative ce decurg din
neadoptarea proiectului in regim de urgenta, de natura a justifica
recurgerea la aceasta cale de reglementare. Motivarea
necorespunzatoare ori, dupéa caz, lipsa motivarii, in sustinerea
aspectelor Tnvederate anterior, poate constitui motiv de
declarare a neconstitutionalitatii actului normativ”.

15. Se invoca si Avizul Ministerului pentru Relatia cu
Parlamentul nr. 46A din 25 martie 2019, care apreciaza ca este
necesara detalierea situatiei extraordinare in privinta
interventiilor legislative referitoare la Legea nr. 38/2003, inclusiv
din perspectiva riscurilor, a eventualelor consecinte negative,
care s-ar produce in cazul neadoptarii masurilor propuse in
proiect, a impactului negativ asupra bugetului de stat, ca urmare
a evaziunii fiscale generate de caracterul permanent al
activitatilor de transport de persoane in regim de taxi si in regim
de finchiriere, cu incalcarea prevederilor legale, precum si
detalierea amplorii fenomenului constand in imposibilitatea
sanctionarii faptelor de piraterie in transportul de persoane in
regim de taxi, prin prezentarea unei statistici privind numarul
cauzelor in care instantele judecatoresti au anulat procesele-
verbale de constatare si de sanctionare a unor contraventii, ca
urmare a imposibilitatii demonstrarii de catre agentul constatator
a caracterului repetitiv al faptei.

16. Se invoca si Punctul de vedere al Ministerului Justitiei
nr. 2/27.572 din 27 martie 2019, care apreciaza necesitatea
clarificarii si reanalizarii proiectului, in raport cu prevederile art. 1
alin. (4) si (5), art. 116, art. 117 si art. 120—122 din Constitutie.

17. Faptul ca nu era nevoie de reglementarea acestei situatii
in regim de urgenta reiese, Tn opinia autorilor exceptiei, si din
Punctul de vedere al Consiliului Concurentei nr. 3.571 din
28 martie 2019 la care face referire avizul Consiliului Legislativ,
dupa cum urmeaza: ,in conditile existentei unor bariere
administrative la intrarea pe piata transportului in regim de taxi,
«dezvoltarea unor solutii inovative de transport urban necolectiv
de persoane contribuie la cresterea gradului de concurenta si
faciliteaza interactiunea dintre cerere si oferta, avand efect
benefic pentru ambele parti, respectiv client si transportator»”.

18. Se sustine, de asemenea, ca Guvernul a incalcat si
normele privind tehnica legislativa, si anume art. 31 alin. (1)
lit. a) teza a ll-a si art. 32 din Legea nr. 24/2000 privind normele
de tehnica legislativa pentru elaborarea actelor normative. Prin
urmare, nici in preambul, nici in nota de fundamentare a
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 21/2019, situatia de
urgenta ce nu necesitd amanare a reglementarii nu este
motivatd de o manierd expresa si neechivoca, fiind incalcate
dispozitiile art. 115 alin. (4) din Constitutie.
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19. Referitor la dispozitiile art. 581 din Legea nr. 38/2003,
autorii sustin ca acestea contravin principiului caracterului
personal al raspunderii contraventionale, dar si principiului
proportionalitati sanctiunii, incalcand prevederile art. 21 alin. (3)
din Constitutie, ale art. 6 din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, ale art. 1 din
Legea nr. 24/2000 si ale art. 1 si art. 21 alin. (3) din Ordonanta
Guvernului nr. 2/2001 privind regimul juridic al contraventiilor.

20. Astfel, in cazul utilizarii unui autoturism pentru transportul
public de persoane, fara a exista o autorizatie taxi sau copie
conforma pentru efectuarea serviciului, se poate dispune
suspendarea dreptului de utilizare a autoturismului prin retinerea
certificatului de inmatriculare si a placutelor cu numarul de
inmatriculare pe o perioada cuprinsa intre 6 si 12 luni.
Raspunderea juridica pentru savarsirea unei fapte
contraventionale isi are temeiul in savarsirea acesteia cu
vinovaétie. Subiectul activ al contraventiei este persoana fizica
ce savarseste o fapta prevazuta de legea contraventionala, prin
acte de executare, de determinare sau de complicitate. Prin
urmare, calitatea de contravenient este data de indeplinirea
tuturor conditiilor obiective si subiective privind existenta
contraventiei. Individualizarea sanctiunii ce urmeaza a fi aplicata
contravenientului se realizeaza conform principiilor legalitatii,
individualitatii, proportionalitatii si personalitatii sanctiunii
aplicate, principii specifice dreptului penal, care, potrivit
jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului si instantelor
nationale, sunt asimilate si in materie contraventionala.
Oportunitatea aplicarii unor astfel de masuri nu poate fi sustrasa
controlului judecéatoresc, de vreme ce si sanctiunile
complementare pot avea natura juridica de acuzatie in ,materie
penald”, daca masurile dispuse au caracter atat preventiv,
punitiv, cat si disuasiv, specific pedepselor accesorii. Prin
urmare, aplicarea sanctiunilor contraventionale trebuie sa fie in
acord cu art. 6 din Conventia pentru apararea drepturilor omului
si a libertatilor fundamentale si art. 21 alin. (3) din Constitutie.

21. Or, dispozitile art. 581 din Legea nr. 38/2003 sunt
neconstitutionale, avand in vedere faptul ca acestea permit
aplicarea sanctiunii contraventionale complementare unei
persoane ce nu intruneste calitatea de subiect activ al faptei
contraventionale — proprietarul autoturismului, in privinta caruia
se dispune masura suspendarii dreptului de utilizare a
autoturismului prin retinerea certificatului de inmatriculare si a
placutelor cu numarul de inmatriculare.

22. Nu in ultimul rénd, se incalcd, in mod secundar, si dreptul
de proprietate privata, ocrotit prin art. 44 din Constitutie si de
art. 1 din Primul Protocol aditional la Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, prin faptul ca
suspendarea dreptului de utilizare a autoturismului unui tert
conduce la limitarea exercitarii prerogativelor dreptului de
proprietate cu privire la acesta, anume: dreptul de folosinta sau
de dispozitie. Proprietarul autoturismului nu poate contesta in
mod oficial masura suspendarii dreptului de utilizare a
autoturismului daca contravenientul (altul decéat proprietarul) nu
intelege sa formuleze plangere contraventionala, fiind astfel
incalcate dispozitiile art. 21 alin. (3) din Constitutie si ale art. 6
paragraful 1 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si
a libertatilor fundamentale. Desi proprietarul autovehiculului
poate contesta procesul-verbal de retinere a placutelor si a
numerelor de finmatriculare pe tardmul contenciosului
administrativ, o solutie pronuntata de instanta nu are finalitate
efectiva, deoarece masura suspendarii dreptului de utilizare a
autovehiculului (si procesul-verbal de retinere a acestora) este
accesorie masurii principale dispuse prin procesul-verbal de
constatare si sanctionare a contraventiei.

23. De asemenea, dispozitiile art. 581 din Legea nr. 38/2003
incalca principiul proportionalitatii sanctiunii contraventionale,
avand in vedere, in primul rand, ca, in practica, aceasta este

aplicata fara a se tine seama de identitatea proprietarului
autovehiculului al carui drept de circulatie este suspendat prin
retinerea certificatului de Tnmatriculare si a numerelor de
inmatriculare si fara a se lua in calcul daca acesta a cunoscut
sau nu activitatile care se efectuau cu autovehiculul. Se arata ca
trebuie asigurat un just echilibru intre interesul general al
societatii si interesul individual vizat de masura contraventionala
complementara aplicata, sens in care sunt invocate prevederile
art. 21 alin. (3) din Ordonanta Guvernului nr. 2/2001. Astfel,
inainte de aplicarea sanctiunii contraventionale, agentul
constatator trebuie sa parcurga etapa individualizarii acesteia in
raport cu toate criteriile impuse de normele legale, inclusiv in
ceea ce priveste masurile complementare ce urmeaza a o insoti.
Or, dispozitiile legale criticate prevad obligativitatea aplicarii
masurii complementare a suspendarii dreptului de utilizare a
autovehiculului Tn cazul indeplinirii continutului constitutiv al
contraventiei. Astfel, agentul constatator nu are la indemana o
marja de apreciere in ceea ce priveste sanctiunea
contraventionala aplicata, fiind astfel obligat sa aplice masura
contraventionald complementara indiferent de circumstantele
faptei, cu toate ca in aceasta maniera este incalcat principiul
caracterului personal al raspunderii contraventionale si
proportionalitatea contraventiei aplicate in raport cu natura si
gravitatea faptei. Principiul proportionalitatii contraventiei
aplicate este fincalcat ca urmare a faptului cd masura
contraventionald complementard a suspendarii dreptului de
utilizare a autovehiculului se dispune pe o perioada initiala de
6 luni. Masura poate inceta in 30 de zile daca persoana care a
comis fapta contraventionala achitd amenda contraventionala —
sanctiunea principala. In ipoteza in care contravenientul nu
achitd amenda contraventionald, masura suspendarii dreptului
de utilizare a autovehiculului se prelungeste pentru inca 6 luni.
Prin urmare, proprietarul autovehiculului, care este tert fata de
sanctiunea  contraventionald, depinde de actiunile
contravenientului pentru a-si utiliza propriul autovehicul: daca
acesta alege sa plateasca sau nu amenda contraventionala.
Pentru a fi evitate aceste inadvertente, aplicarea sanctiunii
contraventionale trebuie sa treaca prin filtrul proportionalitatii si
al oportunitatii agentului constatator, nefiind astfel permise
sanctiunile de drept. Sanctiunea contraventionala nu poate fi
aplicata de drept, legiuitorul nefiind in masura sa prevada toate
situatiile ce pot sa apara in practica, astfel incat a investit
agentul constatator cu forta publicad pentru a putea aplica o
sanctiune in functie de specificul fiecarei situatii. Este necesar
ca agentul constatator sa analizeze proportionalitatea sanctiunii
pentru a fi evitata situatia aplicarii legii in mod rigid.

24. S-a mai aratat ca procedura de suspendare a dreptului
de utilizare a autovehiculului este neconstitutionala in
integralitatea sa prin raportare la Ordinul ministrului
administratiei si internelor si al ministrului transporturilor si
infrastructurii nr. 108/2010 pentru aprobarea Procedurii privind
aplicarea masurii de suspendare a dreptului de utilizare a unui
autovehicul prin retinerea pléacutelor cu numarul de inmatriculare
si a certificatului de inmatriculare, precum si a Procedurii privind
modalitatea concreta prin care contravenientul face dovada
indeplinirii conditiilor legale pentru continuarea transportului/
deplasarii, precum si conditiile necesare care trebuie indeplinite
pentru incetarea masurii de imobilizare, avand in vedere
disproportionalitatea sanctiunii aplicate si masurile efective ce
necesita a fi luate pentru protejarea drepturilor proprietarului
autoturismului.

25. In fapt, este necesar ca persoana sanctionata
contraventional sa formuleze plangere contraventionala.
Proprietarul autovehiculului are deschisa calea contenciosului
administrativ, dar este necesar sa formuleze cerere pentru
suspendarea executarii actului administrativ contestat —
procesul-verbal de retinere a certificatului si a placutelor cu
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numerele de Tnmatriculare, dupa care, ulterior, acesta trebuie
sa atace in contencios administrativ procesul-verbal de retinere.
Toate aceste demersuri sunt accesorii admiterii plangerii
contraventionale formulate de contravenient (altul decéat
proprietarul autovehiculului), procesul-verbal de retinere a
placutelor si a certificatului de inmatriculare fiind accesoriu
procesului-verbal privind stabilirea si sanctionarea contraventiei.
In opinia autorilor exceptiei, modalitatea de reglementare a
sanctiunii prevazute de art. 581 din Legea nr. 38/2003 contravine
si art. 1 din Legea nr. 24/2000.

26. Judecatoria Sectorului 1 Bucuresti — Sectia a ll-a
civila considera ca exceptia de neconstitutionalitate a
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 21/2019, in integralitatea
ei, precum si, in particular, a dispozitiilor art. | pct. 19, respectiv
ale art. IV alin. (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 21/2019 este intemeiata. Astfel, instanta invoca aspecte din
jurisprudenta Curtii Constitutionale Th materia ordonantelor de
urgenta (Decizia nr. 361 din 26 mai 2016 sau Decizia nr. 83 din
19 mai 1998) si retine ca in cauza nu se intrevede existenta unei
situatii extraordinare care sa fi justificat reglementarea pe calea
ordonantei de urgenta. Motivele invocate de catre Guvern in
.expunerea de motive” a Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 21/2019, prin care se argumenteaza necesitatea adoptarii
ordonantei, sunt, Tn esenta, urmatoarele: nevoia corelarii Legii
nr. 38/2003 cu Legea serviciilor publice de transport persoane in
unitatile administrativ-teritoriale nr. 92/2007; nevoia combaterii
faptelor de piraterie in domeniul transportului de persoane in
regim de taxi. Or, corelarea a doua acte normative nu reprezinta,
prin ea insasi, o situatie care sa fie caracterizata de un grad
mare de abatere de la obisnuit, dat fiind c&, intr-un sistem
legislativ complex, care poartd amprenta diversitatii si
multitudinii izvoarelor normative, precum cel romanesc, ipoteza
necoreldrii este frecvent Intalnitd. Nici nesocotirea normelor
legale Tn materia transportului de persoane in regim de
inchiriere nu se circumscrie unei situatii extraordinare, intrucat,
potrivit Guvernului, la data adoptarii ordonantei, fenomenul
pirateriei era in crestere, deci era deja cunoscut decidentilor
politici.

27. Cu privire la urgenta reglementarii, cea de-a doua
conditie prevazuta de art. 115 alin. (4) din Constitutie, Curtea
Constitutionala a constatat, in jurisprudenta sa, ca urgenta
reglementarii nu echivaleaza cu existenta situatiei extraordinare,
reglementarea operativd putdndu-se realiza si pe calea
procedurii obisnuite de legiferare (a se vedea Decizia nr. 421
din 9 mai 2007 sau Decizia nr. 109 din 9 februarie 2010). Astfel,
Guvernul nu a indicat, in concret, prin recursul la date statistice
sau la alte elemente factuale relevante, consecintele negative
care s-ar fi produs in absenta reglementarii pe calea ordonantei
de urgenta. In asemenea conditii, instanta judecatoreasca, fara
a contesta utilitatea demersului legislativ, apreciaza, totusi, ca ar
fi trebuit urmata procedura comuna de legiferare, in care
Parlamentul este actorul principal, in calitatea sa de exponent al
vointei populare.

28. Referitor la exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 581 din Legea nr. 38/2003, instanta
judecétoreasca apreciaza ca aceasta este neintemeiata. Retine
ca dreptul la un proces echitabil este unul de natura
procedurald, sub a carui umbrela stau mai multe garantii menite
sa confere procesului un caracter echitabil, cum ar fi: dreptul la
o instanta independenta si impartiala, dreptul la apéarare, dreptul
la respectarea prezumtiei de nevinovatie, dreptul la solutionarea
cauzei intr-un termen rezonabil etc. Acesta nu contine Thsa nicio
referire, expresa sau implicita, la principiul caracterului personal
al raspunderii contraventionale sau la principiul proportionalitatii
sanctiunii. Desi nu tagaduieste valoarea semnificativa pe care
aceste principii o au in dreptul contraventional, fiind fie
consacrate legal — art. 5 alin. (5) si art. 21 alin. (3) din

Ordonanta Guvernului nr. 2/2001, fie statuate la nivel doctrinar
si jurisprudential — principiul personalitatii raspunderii
contraventionale, instanta retine, totusi, ca acestea nu au rang
constitutional. Nici critica petentului cu privire la Tncalcarea
dreptului de acces la instanta, parte componenta a dreptului la
un proces echitabil, nu este, in opinia instantei, intemeiata.
Facand abstractie de problema interesului petentului n
promovarea unei asemenea cereri, a carui existentd este
discutabila in contextul cauzei, instanta retine ca proprietarul
autovehiculului are posibilitatea de a ataca masura retinerii
certificatului de inmatriculare si a placutelor autoturismului prin
intermediul plangerii contraventionale. Astfel, art. 31 alin. (1) din
Ordonanta Guvernului nr. 2/2001 nu limiteaza sfera persoanelor
abilitate legal sa formuleze plangere contraventionald, motiv
pentru care, sub rezerva justificarii unui interes legitim, actual si
personal, trebuie recunoscuta si proprietarului autovehiculului
posibilitatea de a formula o asemenea cale de atac. Chiar si in
situatia in care s-ar opina in sensul inadmisibilitatii formularii
plangerii contraventionale de catre proprietarul autovehiculului,
solutie ce s-ar intemeia pe o interpretare restrictiva a art. 31
alin. (1) si (2) din Ordonanta Guvernului nr. 2/2001, acestuia i-ar
ramane deschisa calea contenciosului administrativ. Prin
urmare, instanta apreciaza ca dispozitiile art. 581 din Legea
nr. 38/2003 nu contravin dreptului la un proces echitabil
reglementat de art. 21 alin. (3) din Constitutie.

29. In final, instanta retine ca prevederile art. 581 din Legea
nr. 38/2003 nu contravin nici art. 44 din Constitutie privind
dreptul de proprietate privata. Dreptul de proprietate privata nu
este unul absolut, ci, dimpotriva, este un drept relativ, susceptibil
de limitari. Restrdngerea sau limitarea unui drept poate fi
dispusa numai in acord cu prevederile art. 53 din Constitutie, cu
respectarea conditilor impuse de aceste dispozitii
constitutionale. Toate aceste conditii sunt indeplinite in cauza.
Sanctiunea este prevazuta expres de lege, art. 581 din Legea
nr. 38/2003 fiind sediul legal. Restrangerea dreptului de utilizare
a autoturismului se impune pentru apararea ordinii publice
impotriva serviciilor de ,taximetrie” ilegald. Masura este
necesara pentru asigurarea sigurantei cetatenilor care apeleaza
la astfel de servicii si in scopul crearii unui climat de concurenta
loiala Tn domeniu. Sanctiunea este proportionala cu gravitatea
faptei, gravitate care se deduce din faptul ca serviciile de
Lfaximetrie” ilegala conduc la crearea unei concurente neloiale
si sunt potential periculoase pentru clienti, intrucat autoturismele
care sunt utilizate Tn practicarea acestei activitati nu sunt supuse
verificarilor tehnice la fel de des precum cele pentru care exista
autorizatie de la institutiile abilitate din domeniu. Sanctiunea se
aplica tuturor persoanelor care se afla in aceeasi situatie
juridica, in speta celor care utilizeaza un autoturism pentru
transportul public de persoane fara a detine autorizatie taxi sau,
dupa caz, copie conforma ori daca aceste documente au
valabilitatea depasita sau nu sunt conforme cu transportul
efectuat ori cu prevederile Legii nr. 38/2003, fara nicio
deosebire, astfel incat aceasta nu se aplica in mod
discriminatoriu. Sanctiunea nu aduce atingere existentei
dreptului de proprietate privata asupra autoturismului, ci doar
limiteaza folosinta sa pe o perioada de 6 luni, ca regula, conform
art. 581 alin. (1) din Legea nr. 38/2003. Atributul dispozitiei
juridice este intact In toata aceasta perioada, proprietarul fiind
privat doar de prerogativa folosintei si doar pentru o durata
limitata de timp.

30. Judecatoria Timisoara — Sectia a ll-a civila apreciaza
ca prevederile legale contestate sunt constitutionale, fiind
reglementata o situatie juridica existenta in concordanta cu
realitatea sociala. In ceea ce priveste normele de tehnica
legislativa, instanta retine ca este de competenta legiuitorului sa
decida cu privire la oportunitatea adoptarii unui act legislativ, iar
in ceea ce priveste norma despre care se presupune ca incalca
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principiul raspunderii personale complementare, instanta retine
ca aceasta are ca scop inlaturarea unei stari de pericol si
impiedicarea savarsirii pe viitor a unor astfel de contraventii,
proportionalitatea aplicarii acestei masuri derivand din gradul de
pericol social al contraventiei.

31. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
actele de sesizare au fost comunicate presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului,
pentru a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

32. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele de
vedere solicitate.

CURTEA,

examinand actele de sesizare, rapoartele intocmite de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, prevederile legale
criticate, raportate la dispozitille Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

33. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

34. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 21/2019 pentru
modificarea si completarea Legii nr. 38/2003 privind transportul
in regim de taxi si in regim de inchiriere, in integralitatea sa,
prevederile art. | pct. 19 si ale art. IV alin. (3) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 21/2019, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 289 din 16 aprilie 2019, precum si ale
art. 581 din Legea nr. 38/2003 privind transportul in regim de taxi
si Tn regim de inchiriere, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 45 din 28 ianuarie 2003, modificate prin
art. | pct. 13 din Legea nr. 168/2010 pentru aprobarea
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 34/2010 privind unele
masuri pentru intarirea controlului in scopul combaterii
transporturilor ilicite de marfuri si de persoane, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 505 din 21 iulie 2010.

35. Prevederile criticate din Ordonanta de urgentd a
Guvernului nr. 21/2019, prin care se modifica si se completeaza
Legea nr. 38/2003, au urmatorul cuprins:

— Art. | pct. 19: ,La articolul 55 punctul 3, litera h) se modifica
Si va avea urmatorul cuprins:

»,h) aplicabild persoanelor fizice sau juridice pentru
efectuarea de transport public, contra cost, de persoane cu un
autoturism sau de marfuri cu un autovehicul, fara respectarea
prevederilor art. 7 alin. (2) sau, dupd caz, ale art. 7 alin. (3).”;

— Art. IV alin. (3): ,,Prin exceptie de la prevederile alin. (1)
dispozitiile art. | pct. 19 intra in vigoare la 30 de zile de la data
publicérii prezentei ordonante de urgentéd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.”

36. Prevederile art. 1V alin. (1) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 21/2019, la care textul de lege criticat face
trimitere, au urmatorul cuprins: ,Prevederile art. | si Il intra in
vigoare la 60 de zile de la data publicérii prezentei ordonante
de urgenta in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea I.”

37. Prevederile art. 581 din Legea nr. 38/2003 au urmatorul
cuprins: ,(1) In cazul utiliz&rii unui autoturism pentru transportul
public de persoane féaré ca acesta sa detina autorizatie taxi sau,
dupa caz, copie conforma ori daca aceste documente au
valabilitatea depdsitd sau nu sunt conforme cu transportul
efectuat ori cu prevederile prezentei legi, precum $i in cazurile
prevazute la art. 20 alin. (7) si art. 36 alin. (3), odata cu aplicarea
sanctiunii contraventionale, prevéazuta de prezenta lege, se
suspenda dreptul de utilizare a autoturismului, respectiv pentru
6 luni.

(2) Suspendarea dreptului de utilizare a autoturismului se
realizeaza prin refinerea certificatului de inmatriculare si a
placutelor cu numérul de inmatriculare de céatre ofiterii si/sau
agentii de politie din cadrul Politiei Roméne care au calitatea de
politisti rutieri.

(3) Placutele cu numéarul de inmatriculare impreuna cu
certificatul de inmatriculare si o copie a proceselor-verbale de
constatare a contraventiei si de retinere a placutelor cu numarul
de inmatriculare si a certificatului de inmatriculare se predau, in
termen de maximum 3 zile, inspectoratului judefean de politie,
respectiv Directiei Generale de Politie a Municipiului Bucuresti,
care notificad detinatorului autoturismului faptul cd suspendarea
dreptului de utilizare a acestuia inceteaza la 6 luni de la data
procesului-verbal de refinere a acestora.

(4) Suspendarea notificatda a dreptului de utilizare a
autoturismului  inceteaza, iar placutele cu numérul de
fnmatriculare si certificatul de inmatriculare se restituie, la
cerere, daca sunt indeplinite cumulativ urmatoarele conditii:

a) au trecut cel putin 30 de zile de la data procesului-verbal
de retinere;

b) se depune dovada achitarii amenzii contraventionale.

(5) Dupa epuizarea unui termen notificat de suspendare a
dreptului de utilizare a autoturismului, daca nu se face dovada
achitarii amenzii contraventionale, se notificd detinatorului
prelungirea suspendarii pentru inca 6 luni.

(6) Daca in decurs de cel mult 12 luni de la incetarea ultimei
suspendari a dreptului de utilizare a autoturismului se aplica o
nouda suspendare, nu se mai poate beneficia de reducerea
termenului prevazut la alin. (4) lit. a).

(7) Pe perioada suspendarii dreptului de utilizare a
autoturismului acesta nu poate fi reinmatriculat.”

38. In opinia autorilor exceptiei, prevederile legale ce
formeaza obiectul exceptiei contravin dispozitiilor din Constitutie
cuprinse in art. 1 alin. (5) privind obligativitatea respectarii
Constitutiei, a suprematiei sale si a legilor, art. 21 privind accesul
liber la justitie, art. 44 privind dreptul de proprietate privata,
art. 115 alin. (4) privind adoptarea ordonantelor de urgenta ale
Guvernului. De asemenea, sunt invocate dispozitile art. 6
paragraful 1 privind dreptul la un proces echitabil din Conventia
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale
si ale art. 1 privind dreptul la respectarea bunurilor din Primul
Protocol aditional la Conventie.

39. Examindnd exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca prevederile Ordonantei de urgentd a Guvernului
nr. 21/2019 instituie modificari si completari ale Legii nr. 38/2003
privind transportul Tn regim de taxi si in regim de inchiriere.
Punctual, dispozitiile art. | pct. 19 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 21/2019 dispun modificarea art. 55 punctul 3
litera h) din Legea nr. 38/2003, stabilind ca efectuarea de
transport public, contra cost, de persoane cu un autoturism sau
de marfuri cu un autovehicul, fara respectarea prevederilor art. 7
alin. (2) sau, dupa caz, ale art. 7 alin. (3) din Legea nr. 38/2003,
constituie contraventie, daca fapta nu a fost savarsita in astfel
de conditii ncat, potrivit legii penale, sa fie considerata
infractiune, si se sanctioneaza cu amenda de la 1.000 lei la
5.000 lei. In esenta, modificarea operaté prin dispozitiile legale
invocate vizeaza continutul constitutiv al contraventiei. Astfel,
prin modificarea efectuata s-a eliminat din continutul normei
sintagma ,,in mod repetat”, cu consecinta ca, pentru retinerea
caracterului contraventional al faptei, nu se mai impune
probarea savarsirii faptei in mod repetat, fiind suficient un singur
act material tipic pentru angajarea raspunderii contraventionale.
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40. Dispozitiile art. IV alin. (3) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 21/2019 stabilesc ca dispozitiile modificatoare,
anterior mentionate, intrd in vigoare la 30 de zile de la data
publicarii prezentei ordonante de urgenta in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

41. Cu titlu introductiv, Curtea retine ca este dreptul
legiuitorului, inclusiv al celui delegat in conformitate cu
prevederile art. 115 din Constitutie, sa stabileasca, in
reglementarea regimului contraventiilor, masuri, inclusiv de
executare a amenzilor contraventionale, care sa tina seama de
gradul de pericol social al diferitelor contraventii ori de frecventa
acestora, sa elaboreze si sa aplice deci o anumita politica pentru
prevenirea si sanctionarea incalcarilor de lege care imbraca
forma contraventiilor (a se vedea, in acest sens, Decizia nr. 359
din 30 septembrie 2003, publicata in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea |, nr. 797 din 12 noiembrie 2003). De
asemenea, in aplicarea ,politicilor sale contraventionale”, Th mod
analog cu aplicarea politicilor penale, legiuitorul se bucura de o
largd marja de apreciere, tindnd seama, printre altele, de
multitudinea de situatii si imprejurari, precum si de dinamica
sociala accentuata (a se vedea, in acest sens, Decizia nr. 716
din 6 octombrie 2020, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei,
Partea |, nr. 63 din 20 ianuarie 2021).

42. Potrivit jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor
Omului, autoritatile nationale sunt cele care decid, in primul
rand, ce fel de ,amenda” trebuie aplicata, deciziile luate in acest
domeniu implicand o apreciere a problemelor politice,
economice si sociale, apreciere pe care Conventia o lasa Tn
competenta statelor membre, acestea avand la dispozitie o
larga marja de apreciere (a se vedea Decizia de inadmisibilitate
din 21 martie 2006, pronuntatd in Cauza Valico — S.R.L.
Impotriva Italiei, Decizia de inadmisibilitate din 19 noiembrie
2013, pronuntatd in Cauza Elecctrosan — S.R.L. impotriva
Romaéniei, paragraful 17, si Hotararea din 18 iunie 2013,
pronuntatd in Cauza S.C. Complex Herta Import Export —
S.R.L. Lipova impotriva Roméaniei, paragraful 32).

43. Referitor la conditiile de adoptare a unei ordonante de
urgentd a Guvernului, Tn jurisprudenta sa, Curtea a statuat ca
Guvernul poate adopta o ordonanta de urgenta in urmatoarele
conditii, intrunite in mod cumulativ: existenta unei situatii
extraordinare; reglementarea acesteia sa nu poata fi amanata;
urgenta sa fie motivata in cuprinsul ordonantei (a se vedea, spre
exemplu, Decizia nr. 255 din 11 mai 2005, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 511 din 16 iunie 2005, sau
Decizia nr. 598 din 10 octombrie 2019, publicata Tn Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 946 din 26 noiembrie 2019).
Sintagma ,situatii extraordinare” a fost analizata in jurisprudenta
Curtii Constitutionale, care a retinut implicatiile deosebirii
terminologice dintre notiunea de ,caz exceptional”, utilizata in
conceptia art. 114 alin. (4) din Constitutie anterior revizuirii, si
cea de ,situatie extraordinara”, aratand ca, desi diferenta dintre
cei doi termeni, din punctul de vedere al gradului de abatere de
la obisnuit sau comun caruia ii dau expresie, este evidenta,
acelasi legiuitor a simtit nevoia sa o puna la adapost de orice
interpretare de natura sa minimalizeze o atare diferentd, prin
adaugarea sintagmei ,a cdaror reglementare nu poate fi
amanata”, consacrand, astfel, in terminis imperativul urgentei
reglementarii. Prin aceeasi decizie, Curtea a reamintit
jurisprudenta sa pronuntata anterior revizuirii Legii fundamentale,
prin care a precizat ca de esenta cazului exceptional este
caracterul sdu obiectiv, Tn sensul ca ,existenta sa nu depinde de
vointa Guvernului care, in asemenea imprejurari, este constrans
sa reactioneze prompt pentru apararea unui interes public pe
calea ordonantei de urgentad” (Decizia nr. 83 din 19 mai 1998,
publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 211 din
8 iunie 1998). Curtea a mai aratat ca pentru indeplinirea

cerintelor prevazute de art. 115 alin. (4) din Constitutie este
necesara existenta unei stari de fapt obiective, cuantificabile,
independente de vointa Guvernului, care pune Tn pericol un
interes public (spre exemplu, Decizia nr. 1.008 din 7 iulie 2009,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 507 din
23 iulie 2009). Cat priveste conditia urgentei, prevazuta de
art. 115 alin. (4) din Constitutie, Curtea Constitutionala a statuat
ca ,urgenta reglementarii nu echivaleaza cu existenta situatiei
extraordinare, reglementarea operativa putandu-se realiza si pe
calea procedurii obisnuite de legiferare” (a se vedea, spre
exemplu, Decizia nr. 421 din 9 mai 2007, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 367 din 30 mai 2007).

44. In cauz&, Curtea observa c& in preambulul Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 21/2019 se mentioneaza ca
reglementarea criticatd a fost adoptata ,avand in vedere faptul
ca prin prevederile Legii nr. 328/2018 pentru modificarea si
completarea Legii serviciilor publice de transport persoane in
unitatile administrativ-teritoriale nr. 92/2007 se redefinesc
modalitatile de prestare a serviciului public de transport local,
impunéand abordarea intr-o viziune noua, integrata, a legislatiei
in vigoare, tindnd seama de dispozitiile Legii serviciilor publice
de transport persoane in unitatile administrativ-teritoriale
nr. 92/2007, cu modificarile si completarile ulterioare, potrivit
carora serviciile de transport in regim de inchiriere au fost
excluse din sfera serviciilor publice de transport local,
realizdndu-se astfel schimbarea regimului juridic al acestui tip
de transport din serviciu de utilitate publica in transport
comercial”.

45. De asemenea, in nota de fundamentare a ordonantei de
urgenta criticate se face referire la ,impactul negativ asupra
mediului concurential normal al activitatii operatorilor care sunt
autorizati sa presteze serviciul de taximetrie, avand in vedere
numarul limitat al autorizatiilor care se elibereaza la nivelul
unitatilor administrativ-teritoriale”; ,imposibilitatea sanctionarii
persoanelor fizice sau juridice care nu respecta art. 7 alin. (2) si
alin. (3) din Legea nr. 38/2003, ce a determinat perpetuarea
efectuarii transportului public, contra cost, de persoane cu un
autoturism, fara a detine pentru acesta, dupa caz, autorizatie
taxi valabila sau copie conforma valabila, conducand la calitatea
necorespunzatoare a serviciului de taximetrie”; ,influenta
negativa generata de faptele de piraterie prestate in transportul
public in regim de taxi si in regim de inchiriere, asupra activitatii
operatorilor serviciului public de taximetrie care indeplinesc
conditiile legale”.

46. Aplicand jurisprudenta instantei de contencios
constitutional privind interpretarea art. 115 alin. (4) din
Constitutie la Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 21/2019,
Curtea retine ca situatia extraordinara invocata de Guvern,
constand, Tn esentd, in cresterea activitatilor de transport de
persoane in regim de taxi cu incalcarea prevederilor legale, cu
caracter de fenomen permanent, si perpetuarea efectuarii
transportului public, contra cost, de persoane cu un autoturism,
fard a detine autorizatie taxi valabila sau copie conforma
valabila, nu a depins de vointa Guvernului, care, Tn asemenea
imprejurari, a fost constrans sa reactioneze prompt pentru
apararea interesului public referitor la buna desfasurare a
activitatilor de transport in regim de taxi si in regim de Tnchiriere.

47. De asemenea, astfel cum rezulta din nota de
fundamentare, prin adoptarea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 21/2019 s-au urmarit cresterea calitatii
transportului public in regim de Tnchiriere, crearea unor beneficii
directe asupra mediului de afaceri, prin stimularea activitatii
transportului de inchiriere, in conditiile legii, si luarea unor
masuri cu impact pozitiv asupra calitatii vietii tuturor cetatenilor,
indiferent de categoria sociala.
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48. Totodata, Curtea retine ca urgenta a fost motivata in
cuprinsul ordonantei de urgenta criticate. Astfel, Tn preambulul
ordonantei se mentioneaza: ,consecintele negative asupra
atingerii obiectivelor din strategiile autoritatilor administratiei
publice locale in privinta transportului public local, cu impact
negativ inclusiv asupra mediului inconjurator;”, perturbarea
mediului concurential normal in care isi desfasoara activitatea
operatorii care sunt autorizati sa presteze serviciul de taxi de
activitatea de piraterie in domeniu, in conditiile in care exista un
numar limitat al prestatorilor, prin eliberarea unui anumit numar
de autorizatii, ,imposibilitatea sanctionarii persoanelor fizice sau
juridice care nu respecta prevederile art. 7 alin. (2) si (3) din
Legea nr. 38/2003, cu modificarile si completarile ulterioare,”
deoarece, prin caracterul repetitiv atribuit faptei, neindeplinirea
obligatiilor prevazute la art. 7 alin. (2) si (3) din Legea
nr. 38/2003 nu poate fi dovedita de agentii de politie constatatori,
afectarea calitatii serviciului de taxi si cresterea evaziunii fiscale,
influenta negativa a faptelor de piraterie prestate in transportul
public Tn regim de taxi si in regim de inchiriere asupra activitatii
operatorilor serviciului public de taxi care indeplinesc conditiile
legale, elemente de natura sa justifice imposibilitatea de a
amana adoptarea actului normativ criticat.

49. Pentru aceste considerente, Curtea constata caracterul
neintemeiat al criticilor de neconstitutionalitate raportate la
art. 115 alin. (4) din Constitutie.

50. Tn plus, Curtea observa ca, ulterior intrarii in vigoare a
actului normativ criticat, prin Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 49/2019 privind activitatile de transport alternativ cu
autoturism si conducator auto, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 537 din 1 iulie 2019, au fost reglementate
activitatile de transport alternativ cu autoturism si conducéator
auto, iar potrivit art. 37 din acest act normativ, modificat prin
art. unic pct. 5 din Legea nr. 204/2019 pentru aprobarea
Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 49/2019 privind
activitatile de transport alternativ cu autoturism si conducéator
auto, ,Persoanele fizice si juridice care deruleazéd operatiuni ce
intrd sub incidenta prezentei ordonante de urgenta beneficiaza
de o perioada de tranzitie pdné la data de 1 februarie 2020.”.
Ins& aspectele legate de interpretarea si aplicarea legii
excedeazéa contenciosului constitutional, fiind de competenta
instantelor judecatoresti investite cu solutionarea cauzelor.

51. In ceea ce priveste critica de neconstitutionalitate
formulata cu privire la dispozitiile art. 581 din Legea nr. 38/2003,
Curtea retine ca acestea instituie mésura suspendarii dreptului
de utilizare a autoturismului pentru transportul public de
persoane pentru 6 luni, Tn cazul utilizarii unui autoturism pentru
transportul public de persoane fara ca acesta sa detina
autorizatie taxi sau, dupa caz, copie conforma ori daca aceste
documente au valabilitatea depasita sau nu sunt conforme cu
transportul efectuat ori cu prevederile Legii nr. 38/2003, precum
si in cazurile prevazute la art. 20 alin. (7) si art. 36 alin. (3) din
aceasta lege.

52. 1n jurisprudenta sa, Curtea a statuat ca dreptul de
proprietate nu este un drept absolut, ci poate fi supus anumitor
limitari rezonabile. Art. 1 paragraful 2 din Primul Protocol
aditional la Conventia pentru apéararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale stabileste ca dispozitile art. 1
paragraful 1 din acelasi Protocol referitoare la protectia
proprietatii ,nu aduc atingere dreptului statelor de a adopta legile
pe care le considerd necesare pentru a reglementa folosinta
bunurilor conform interesului general (...)”. De asemenea, art. 44
alin. (1) din Legea fundamentald prevede ca dreptul de
proprietate este garantat, dar ,continutul si limitele acestui drept
sunt stabilite de lege”, iar art. 136 alin. (5) din Constitutie

consacra caracterul inviolabil al proprietatii private, Tnsa ,in
conditiile legii” (a se vedea, spre exemplu, Decizia nr. 691 din
5 mai 2009, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |,
nr. 411 din 16 iunie 2009).

53. Astfel, Curtea retine ca suspendarea dreptului de utilizare
a autoturismului reprezinta consecinta unei conduite culpabile
si nu are semnificatia infrangerii dreptului de proprietate privata
asupra autoturismului, chiar daca pune in discutie limitarea
prerogativei folosintei. Masura retinerii placutelor cu numarul de
inmatriculare impreuna cu certificatul de Tnmatriculare are
caracter temporar si reprezintd o limitare a folosintei
autoturismului pe o perioada de 6 luni, care poate fi prelungita
cu inca 6 luni, in conditiile art. 581 alin. (5) din Legea nr. 38/2003.
De asemenea, potrivit art. 58! din Legea nr. 38/2003,
suspendarea notificata a dreptului de utilizare a autoturismului
inceteaza, iar placutele cu numarul de Tnmatriculare si
certificatul de Tnmatriculare se restituie, la cerere, daca au trecut
cel putin 30 de zile de la data procesului-verbal de retinere si se
depune dovada achitarii amenzii contraventionale. O astfel de
masura este justificatd obiectiv si rational, avand ca scop
inlaturarea unei stari de pericol create ca urmare a nerespectarii
regulilor privind transportul in regim de taxi sau in regim de
inchiriere si prevenirea savarsirii unor noi contraventii.

54. Ca urmare, Curtea constata ca suspendarea dreptului de
utilizare a autoturismului prevazuta de textul de lege criticat este
consecinta legald a incalcarii dispozitiilor cuprinse in actul
normativ la care se refera critica de neconstitutionalitate.

55. Desi masura prevazuta de textul de lege criticat limiteaza
exercitarea dreptului de proprietate al unei persoane, chiar daca
aceasta nu este vinovata de savarsirea contraventiei prevazute
de lege, stabilirea acesteia are in vedere eficienta mecanismului
de preintdmpinare a savarsirii unor noi contraventii, deoarece
conducatorul auto contravenient s-ar putea apara invocand
faptul ca este un simplu detentor precar al bunului, iar activitatea
ilicita de transport ar putea continua. Totodata, proprietarul
(detinatorul) autoturismului utilizat Tn mod ilicit a incredintat
folosinta bunului sau, asumandu-si riscul ca activitatea
conducatorului auto sa genereze un pericol pentru societate.

56. Asadar, avand in vedere scopul urmarit, mijloacele
folosite, precum si existenta unui just echilibru intre interesele
individuale si cele generale, Curtea constata ca prevederile de
lege criticate sunt conforme dispozitiilor art. 44 alin. (1) teza a
doua din Constitutie si ale art. 1 din Primul Protocol aditional la
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale.

57. In ceea ce priveste critica de neconstitutionalitate
raportata la dispozitiile art. 21 din Constitutie si ale art. 6 din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, Curtea constata ca dispozitiile de lege criticate
nu ingradesc dreptul detinatorului autoturismului de a se adresa
unei instante judecatoresti si a de a beneficia de un proces
echitabil. Astfel, procesul-verbal de retinere a placutelor cu
numarul de inmatriculare si a certificatului de inmatriculare
reprezinta un act administrativ, a carui legalitate poate fi supusa
controlului judecatoresc, in conditile Legii contenciosului
administrativ nr. 554/2004. Totodata, pentru a-si recupera
prejudiciul, detinatorul autoturismului are la indeméana calea
actiunii n justitie iImpotriva conducatorului auto contravenient,
dacé acesta a depasit termenii si conditiile in care i-a fost
incredintat autoturismul.

58. In consecintd, Curtea constata ca prevederile art. 581 din
Legea nr. 38/2003 nu incalcad dispozitiile constitutionale si
conventionale privind accesul liber la justitie si dreptul la un
proces echitabil si nu contin norme contrare dispozitiilor art. 1
alin. (5) din Constitutie.
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59. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTlTUT|ONALA
In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Andrei Gogoasa in Dosarul nr. 15.900/299/2019
al Judecatoriei Sectorului 1 Bucuresti — Sectia a ll-a civild, de Alexandru-Adrian Cirsti si de Mile Gavrilovic in dosarele
nr. 16.060/325/2019 si nr. 16.289/325/2019 ale Judecatoriei Timisoara — Sectia a ll-a civila si constatd ca Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 21/2019 pentru modificarea si completarea Legii nr. 38/2003 privind transportul in regim de taxi si in regim de
inchiriere, in integralitatea sa, prevederile art. | pct. 19 si ale art. IV alin. (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 21/2019 si
ale art. 581 din Legea nr. 38/2003 privind transportul in regim de taxi si in regim de inchiriere sunt constitutionale in raport cu
criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei Sectorului 1 Bucuresti — Sectia a ll-a civila si Judecatoriei Timisoara — Sectia a ll-a
civila si se publica ih Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 1 iulie 2021.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU
Magistrat-asistent,
Simina Popescu-Marin

HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind alocarea de sume din Fondul de rezerva bugetara la dispozitia Guvernului, prevazut in
bugetul de stat pe anul 2021, pentru suplimentarea bugetului Ministerului Afacerilor Interne

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 9 alin. (7) din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 105/2021 privind aprobarea si implementarea Programului national de suport pentru copii, in contextul pandemiei de COVID-19 —
,Din grija pentru copii”,

Guvernul Roméniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba suplimentarea bugetului Ministerului
Afacerilor Interne pe anul 2021, la capitolul 61.01 ,Ordine publica
si siguranta nationala”, titlul 71 ,Active nefinanciare” cu suma

de 11.656 mii lei credite de angajament si bugetare, din care la

Art. 2. — (1) Ministerul Afacerilor Interne raspunde de modul
de utilizare, in conformitate cu dispozitiile legale, a sumei
alocate potrivit prevederilor art. 1.

(2) Sumele ramase neutilizate se restituie la Fondul de

articolul 71.01.02 ,Masini, echipamente si mijloace de transport”
cu suma de 436 mii lei credite de angajament si bugetare si la
articolul 71.01.30 ,Alte active fixe” cu suma de 11.220 mii lei
credite de angajament si bugetare, din Fondul de rezerva
bugetara la dispozitia Guvernului, prevazut in bugetul de stat pe
anul 2021, in vederea achizitionarii de echipamente hardware si
software, precum si de licente necesare indeplinirii atributiilor
Politiei Roméane in domeniul combaterii pornografiei infantile.

rezerva bugetara la dispozitia Guvernului pana la sfarsitul anului
2021.

Art. 3. — Se autorizeaza Ministerul Finantelor sa introduca,
la propunerea ordonatorului principal de credite, modificarile
corespunzatoare in structura bugetului de stat si Tn volumul si
structura bugetului Ministerului Afacerilor Interne pe anul
2021.

PRIM-MINISTRU
FLORIN-VASILE CITU

Bucuresti, 22 octombrie 2021.
Nr. 1.135.

Contrasemneaza:
Ministrul afacerilor interne,
Lucian Nicolae Bode
Ministrul finantelor,
Dan Vilceanu
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL AFACERILOR INTERNE
DEPARTAMENTUL PENTRU SITUATII DE URGENTA

ORDIN
privind instituirea carantinei zonale pentru comuna Razvad, cu satele apartinatoare Gorgota,
Razvad si Valea Voievozilor, din judetul Dambovita

Luand in considerare situatia epidemiologica de la nivelul comunei Razvad, cu satele apartindtoare Gorgota, Razvad si
Valea Voievozilor, din judetul Dambovita, generata de virusul SARS-CoV-2, avand ca rezultat o incidenta a cazurilor de imbolnavire
cu SARS-CoV-2 de 14,05 cazuri la 1.000 de locuitori, riscul epidemiologic fiind de o gravitate maxima, in circumstante de
nerespectare a masurilor legale Tn vigoare,

tindnd cont de Hotararea Comitetului Judetean pentru Situatii de Urgenta Dambovita nr. 189 din 22.10.2021 emisa pe baza
Analizei de risc a Directiei de Sanatate Publicd Dambovita nr. 24.469 din 22.10.2021 si a Avizului Institutului National de Sanatate
Publica/Centrului National de Supraveghere si Control al Bolilor Transmisibile nr. 19.282 din 22.10.2021,

in temeiul prevederilor art. 3 lit. b), art. 6 lit. b), art. 7 alin. (5) si ale art. 12 alin. (1) din Legea nr. 136/2020 privind instituirea
unor masuri in domeniul sanatatii publice in situatii de risc epidemiologic si biologic, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, ale art. 5 alin. (3) lit. a)—d) si f) din Legea nr. 55/2020 privind unele masuri pentru prevenirea si combaterea efectelor
pandemiei de COVID-19, cu modificarile si completarile ulterioare, ale art. 11 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 557/2016 privind
managementul tipurilor de risc, ale art. 3 din Hotararea Guvernului nr. 1.090/2021 privind prelungirea starii de alerta pe teritoriul
Romaéniei incepand cu data de 10 octombrie 2021, precum si stabilirea masurilor care se aplica pe durata acesteia pentru
prevenirea si combaterea efectelor pandemiei de COVID-19, cu modificarile ulterioare, si ale art. 3 alin. (4) din Ordinul ministrului
sanatatii nr. 1.309/2020 privind modalitatea de aplicare a masurilor de prevenire si limitare a Tmbolnavirilor cu SARS-CoV-2,

cu modificarile si completarile ulterioare,

seful Departamentului pentru Situatii de Urgenta emite urmatorul ordin:

Art. 1. — (1) Se instituie masura de carantina zonal3,
incepand cu data de 24.10.2021, ora 6,00, pentru o perioada
de 14 zile, pentru comuna Ré&zvad, cu satele apartinatoare
Gorgota, Razvad si Valea Voievozilor, din judetul Dambovita

(2) Perimetrul vizat de masura prevazuta la alin. (1), denumit
in continuare zond carantinatd, este delimitat de limita
administrativa a unitatii administrativ-teritoriale cuprinse intre
urmatoarele coordonate geografice:

44°59'14.25377"N 25°29'59.51652"E

44°56'33.23696"N 25°33'30.43577"E

44°54'46.80576"N 25°32'36.22806"E

44°57'06.66277"N 25°28'37.26850"E.

Art. 2. — (1) Este strict interzisa intrarea/iesirea in/din zona
carantinata prin alte zone si cai de acces decat cele deschise
circulatiei publice de pe drumurile nationale, judetene, comunale
si forestiere/agricole.

(2) Controlul masurilor privind limitarea deplasarii
persoanelor in/din zona carantinata si asigurarea ordinii publice
se vor realiza de catre Inspectoratul de Politie Judetean
Dambovita si Inspectoratul de Jandarmi Judetean Dambovita.

Art. 3. — Circulatia si stationarea in spatii publice a
persoanelor sunt interzise, cu exceptia motivelor bine justificate,
pe baza declaratiei pe propria raspundere (se poate redacta si
de mana), legitimatiei de serviciu sau a adeverintei eliberate de
angajator.

Art. 4. — Se instituie urmatoarele masuri obligatorii in zona
carantinata:

1. identificarea tuturor persoanelor cu domiciliul, resedinta
ori adresa declarata in zona mentionata la art. 1;

2. limitarea la maximum a deplasarii persoanelor si
monitorizarea permanenta a respectarii acestei masuri. lesirea
persoanelor din locuintd este permisa doar pe baza de
declaratie pe propria raspundere, legitimatie de serviciu sau
adeverinta eliberatad de angajator, dupa caz;

3. pentru intervalul orar 5,00—20,00, in interiorul zonei
carantinate se interzice circulatia tuturor persoanelor in afara
locuintei/gospodariei, cu urmatoarele exceptii:

a) deplasarea persoanelor vaccinate Tmpotriva virusului
SARS-CoV-2 si pentru care au trecut cel putin 10 zile de la
finalizarea schemei complete de vaccinare, care fac dovada
indeplinirii acestei conditii prin intermediul certificatului de
vaccinare sau certificatului digital al Uniunii Europene privind
COVID-19, sau a persoanelor care se afla in perioada cuprinsa
intre a 15-a zi si a 180-a zi ulterioara confirmarii infectarii cu
SARS-CoV-2, prin prezentarea documentului care atesta
trecerea prin boal3a;

b) deplasarea in interes profesional, inclusiv intre
locuinta/gospodarie si locul/locurile de desfasurare a activitatii
profesionale si Thapoi;

c) deplasarea pentru asigurarea de bunuri care acopera
necesitatile de baza ale persoanelor, precum si de bunuri
necesare desfasurarii activitatii profesionale;

d) deplasarea pentru asistentd medicala care nu poate fi
aménata si nici realizatda de la distanta, precum si pentru
achizitionarea de medicamente;

e) deplasarile scurte, In apropierea locuintei/gospodariei,
legate de activitatea fizica individuala a persoanelor (cu
excluderea oricaror activitati sportive de echipa), precum si
pentru nevoile animalelor de companie/domestice;

f) deplasarea in scopul donarii de sange/plasma la centrele
de transfuzie sangving;

g) deplasarea in scop umanitar sau de voluntariat;

h) deplasarea pentru realizarea de activitati agricole;

i) deplasarea producatorilor agricoli pentru comercializarea
de produse agroalimentare;

j) ingrijirea sau administrarea unei proprietati din alta
localitate;

k) participarea la programe sau proceduri in centrele de
tratament;
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I) pentru achizitia, service-ul, efectuarea ITP sau alte
operatiuni de intretinere a vehiculelor, activitati care nu pot fi
efectuate n localitatea de domiciliu;

m) eliberarea de documente necesare pentru obtinerea unor
drepturi prevazute de lege;

n) alte motive justificate, precum: ingrijirea/insotirea
copiilor/membrilor de familie, ingrijirea unei/unui rude/afin sau a
unei persoane aflate in intretinere, asistenta persoanelor
varstnice, bolnave sau cu dizabilitati ori decesul unui membru
de familie;

0) participarea la activitati religioase;

p) deplasari ale persoanelor care efectueaza calatorii al caror
interval se suprapune cu perioada interdictiei, cum ar fi cele
efectuate cu trenul, avionul, autocare sau alte mijloace de
transport de persoane, si care poate fi dovedit prin bilet sau
oricare altd modalitate de achitare a céalatoriei;

q) deplasari ale persoanelor pentru administrare de vaccin
impotriva SARS-CoV-2,;

4. pentru intervalul orar 20,00—5,00, circulatia persoanelor
in afara locuintei/gospodariei este permisa numai pentru
motivele prevazute la pct. 3 lit. a), b), d), n) si p);

5. 1n/din zona prevazuta la art. 1 este permisa intrarea/iesirea
pentru:

a) transportul de marfa, indiferent de natura acestuia, al
materiilor prime si al resurselor necesare desfasurarii activitatilor
economice in localitatea carantinata, precum si aprovizionarea
populatiei;

b) persoanele care nu locuiesc in zona prevazuta la art. 1,
dar care desfasoara activitati economice sau lucrative in zona
carantinata (in domeniile: economic, aparare si ordine publica,
securitate nationald, sanitar, sanitar-veterinar, situatii de
urgenta, administratie publica locala, asistentd si protectie
sociala, juridic si judiciar, servicii de utilitate publica, agricultura,
alimentatie publica, comunicatii si transporturi);

c) persoanele care locuiesc in zona carantinata sau in afara
zonei carantinate si desfasoara activitatea profesionala in afara
sau n interiorul zonei carantinate;

d) persoanele care realizeaza activitati agricole sau pentru
comercializarea de produse agroalimentare;

e) deplasarea din alte motive justificate, precum
ingrijirea/insotirea copiilor/membrilor de familie, ingrijirea
unei/unui rude/afin sau a unei persoane aflate in intretinere,
asistenta persoanelor varstnice, bolnave sau cu dizabilitati,
decesul unui membru de familie;

f) deplasarea pentru asistentd medicald care nu poate fi
amanata si nici realizata de la distanta (urgente medicale);

g) deplasarea in vederea obtinerii de acte oficiale (acte de
stare civila, certificate de inmatriculare, permise, pasapoarte
etc.);

h) deplasarea copiilor/elevilor/studentilor la cursuri in afara
zonei carantinate;

6. pentru verificarea motivului deplasarii in interes personal,
persoanele sunt obligate sa prezinte, la cererea personalului
autoritatilor abilitate, o declaratie pe propria raspundere,
completata in prealabil;

7. declaratia pe propria raspundere trebuie sa cuprinda
numele si prenumele, data nasterii, adresa locuintei/
gospodariei/locului activitatii profesionale, motivul deplasarii,
data completarii si semnatura, precum si intervalul orar necesar
desfasurarii activitatii.

Art. 5. — In zona prevézuta la art. 1 se instituie urmatoarele
masuri obligatorii pentru persoanele care se afla in tranzit:

1. se permite tranzitarea zonei carantinate de catre
persoanele care nu au domiciliul pe raza acesteia, fiind interzisa
oprirea in localitate;

2. prin grija administratiei publice locale si a Inspectoratului
de Politie Judetean Dambovita se vor stabili caile de circulatie
care tranziteaza zona respectiva si aducerea la cunostinta
populatiei prin mass-media a acestei masuri.

Art. 6. — In zona prevézuta la art. 1 se instituie urmatoarele
masuri suplimentare:

1. se instituie obligativitatea purtarii mastii de protectie in
toate spatiile publice deschise;

2. slujbele religioase se desfasoard cu participarea
credinciosilor doar in exteriorul cladirilor, cu exceptia celor la
care participa doar personalul bisericesc. Pentru evenimentele
organizate in exterior se va respecta norma de 4 mp/persoana,
cu respectarea regulilor de protectie sanitara stabilite prin
ordinul comun al ministrului sanatatii si al ministrului afacerilor
interne;

3. slujbele religioase cu caracter privat in |acasurile de cult
(botezuri, cununii, Tnmormantari) se desfadsoara cu asigurarea
unei suprafete de minimum 4 mp pentru fiecare participant si cu
respectarea regulilor de protectie sanitara;

4. accesul credinciosilor in l&casurile de cult pentru rugaciuni
cu caracter individual se poate face astfel incat sa fie asigurata
o suprafatd de minimum 4 mp pentru fiecare persoana si o
distantd de minimum 2 m intre persoane;

5. se oficiaza evenimentele de stare civila cu prezenta a
maximum 8 persoane in interiorul cladirii, iar in exterior cu
participarea a maximum 20 de persoane, cu respectarea
regulilor de protectie sanitara stabilite prin ordinul comun al
ministrului sanatatii si al ministrului afacerilor interne;

6. se interzic circulatia persoanelor in grupuri mai mari de
6 persoane care nu apartin aceleiasi familii si formarea unor
asemenea grupuri;

7. se suspenda activitatea operatorilor economici
desfasurata in spatii inchise in domeniul salilor de sport si/sau
fitness;

8. activitatile de pregatire fizica a sportivilor profesionisti
legitimati si/sau de performanta in spatii deschise si/sau inchise
se realizeaza cu respectarea regulilor de protectie sanitara si
distantare intre participanti.

Art. 7. — In zona prevazuta la art. 1 se interzic urmatoarele
activitati:

1. organizarea si desfasurarea de mitinguri, demonstratii,
procesiuni, concerte sau alte tipuri de intruniri in spatii deschise;

2. organizarea de evenimente si/sau activitati private pentru
copii in spatii inchise, cum ar fi locuri de joaca, spatii de tip after-
school etc.;

3. activitatea cu publicul a structurilor de primire turistice, cu
exceptia cazarii persoanelor care efectueaza deplasari in interes
profesional;

4. organizarea de evenimente private (nunti, botezuri, mese
festive etc.) in spatii inchise si/sau deschise;

5. organizarea si desfasurarea de activitati de tipul
spectacolelor si/sau concertelor;

6. organizarea si desfasurarea activitatilor culturale,
stiintifice, artistice sau de divertisment n spatii inchise sau
deschise;

7. activitatea cu publicul a operatorilor economici care
desfasoara activitati de preparare, comercializare si consum al
produselor alimentare si/sau bauturilor alcoolice si nonalcoolice,
de tipul restaurantelor si cafenelelor, inclusiv al teraselor, in
interiorul si/sau exteriorul cladirilor. Se permite comercializarea
produselor doar in sistem ,take-away” (la pachet) si/sau
catering;

8. activitatea cu publicul a operatorilor economici licentiati in
domeniul jocurilor de noroc, exceptie facand agentiile cu sistem
loto (bilete jucate in sistem automatizat), care comercializeaza
bilete de tip LOTO, pariuri si lozuri;
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9. toate activitatile si competitiile sportive, individuale sau
colective, care se desfasoara in spatii inchise sau deschise, cu
exceptia celor profesioniste organizate de federatiile de profil;

10. activitatea cu publicul a operatorilor economici care
desfasoara activitati de administrare a piscinelor interioare;

11. organizarea pietelor pentru produse nealimentare, a
targurilor, oboarelor si pietelor de vechituri in spatii inchise;

12. desfasurarea de reuniuni cu prilejul unor sarbatori,
aniversari, petreceri in spatii inchise si/sau deschise.

Art. 8. — (1) Se limiteaza programul de lucru cu publicul al
operatorilor economici din domeniul comercializarii de bunuri
alimentare si nealimentare pana la ora 18,00, cu exceptia
farmaciilor si a statiilor de distributie carburant, care pot avea
program non-stop.

(2) Se limiteaza numarul de persoane in incinta magazinelor
la maximum 30% din capacitate, cu respectarea normelor de
sanatate publica si distantare fizica.

Art. 9. — Cursurile unitatilor de invatamant se vor desfasura
in zona carantinata in conformitate cu prevederile Ordinului
ministrului educatiei si al ministrului sanatatii, interimar,
nr. 5.338/2.015/2021 pentru aprobarea masurilor de organizare
a activitatii in cadrul unitatilor/institutiilor de invatamant in conditii
de siguranta epidemiologica pentru prevenirea imbolnavirilor cu
virusul SARS-CoV-2, cu modificarile ulterioare.

Art. 10. — Operatorii economici publici si privati care
desfasoara activitati de transport de persoane si care
tranziteaza zona carantinata vor putea efectua opriri in statiile
proprii pentru urcarea sau coborarea calatorilor. Activitatea
acestora se va desfasura prin ocuparea a 50% din locurile
existente pe scaun in fiecare vehicul si cu respectarea normelor
de protectie sanitara stabilite Tn perioada starii de alerta pentru
prevenirea raspandirii SARS-CoV-2, in urmatoarele conditii:

a) administratorii vor dezinfecta mijloacele de transport dupa
fiecare cursa efectuata;

b) pasagerii vor purta masca de protectie pe tot parcursul
calatoriei;

¢) numarul de pasageri permis in fiecare mijloc de transport
va fi egal cu jumatate din numarul locurilor de pe scaun existente
in fiecare mijloc de transport;

d) se va respecta circuitul de urcare/coborare in/din mijlocul
de transport. Accesul pasagerilor se va realiza pe usa din fata,
iar coboréarea pe usa din spate.

Art. 11. — Comandantul interventiei se numeste inspectorul-sef
al Inspectoratului de Jandarmi Judetean Déambovita. In
exercitarea atributiilor de serviciu se vor pune in aplicare
masurile stabilite prin Planul-cadru integrat de actiune
al Ministerului Afacerilor Interne.

Art. 12. — Directia de Sanatate Publica Dambovita va
intreprinde urmatoarele:

1. analizarea oportunitatilor si prioritizarea testarii
persoanelor, transmiterea solicitarilor de sprijin cu materiale
sanitare si personal de specialitate catre Institutul National de
Sanatate Publica/Ministerul Sanatatii;

2. stabilirea unui calendar periodic pentru dezinfectarea
spatiilor publice la un interval de 48 de ore si urmarirea
indeplinirii acestuia de catre unitatea administrativ-teritoriala in
cauza;

3. indrumarea si implicarea medicilor de familie de pe raza
localitatilor in monitorizarea din punct de vedere medical a

persoanelor izolate/carantinate la domiciliu si acordarea
asistentei medicale populatiei din zona respectiva (femei
gravide, persoane in program de hemodializa, pacienti
oncologici etc.);

4. supravegherea colectarii deseurilor medicale Tn cadrul
contractual cu cabinetele medicilor de familie si asigurarea
respectarii normelor specifice acestei activitati.

Art. 13. — (1) Nerespectarea masurilor prevazute de
prezentul ordin atrage raspunderea disciplinara, civila,
contraventionala sau penala, in conformitate cu prevederile
art. 64 din Legea nr. 55/2020 privind unele masuri pentru
prevenirea si combaterea efectelor pandemiei de COVID-19,
cu modificarile si completarile ulterioare.

(2) Sunt abilitate sa verifice respectarea masurilor de mai sus
categoriile de personal prevazute de art. 67 din Legea
nr. 55/2020, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 14. — Alte actiuni operative pentru punerea in aplicare a
masurilor de prevenire si combatere a raspandirii SARS-CoV-2,
precum si pentru solutionarea unor probleme deosebite pe
perioada carantinei vor fi stabilite prin Centrul Judetean de
Coordonare si Conducere a Interventiei Dambovita (telefon
0245613761, e-mail: cjcci@isudb.ro).

Art. 15. — Inspectoratul pentru Situatii de Urgenta ,Basarab |
al Judetului Dambovita va asigura transmiterea mesajelor de
avertizare prin sistemul RO-ALERT catre populatia din zona
carantinata, cu masurile ce trebuie respectate pe timpul instituirii
carantinei.

Art. 16. — Inspectoratul de Jandarmi Judetean Dambovita
coordoneaza operational, prin Centrul Judetean de Coordonare
si Conducere a Interventiei Dambovita, masurile de ordine
publica, adoptand/adaptand masurile din competenta pentru
implementarea deciziei de instituire a carantinei Tn zona
prevazuta la art. 1.

Art. 17. — Inspectoratul de Politie Judetean Dambovita
instituie filtre rutiere pe toate caile de comunicatie, la
intrarealiesirea in/din zona prevazuta la art. 1, in vederea
limitarii tranzitarii zonei, si mentine ordinea publica in aceasta.

Art. 18. — Prezentul ordin se va transmite spre aplicare la
Centrul Judetean de Coordonare si Conducere a Interventiei
Dambovita, care va informa presedintele Comitetului Judetean
pentru Situatii de Urgentd Dambovita, Directia de Sanatate
Publicd Dambovita si autoritatea publica locala competenta, si
spre informare la Institutul National de Sanatate Publica,
Ministerul Sanatatii — Directia generala asistentd medicala,
medicind de urgentd si programe de sanatate publica,
Inspectoratul General al Politiei Roméane si Inspectoratul
General al Jandarmeriei Romane.

Art. 19. — Prevederile prezentului ordin au aplicabilitate din
data de 24.10.2021, ora 6,00, pentru o perioada de 14 zile, pana
la data de 7.11.2021, ora 6,00, masurile stabilite in aplicarea
acestui ordin urmand a fi raportate pana in data de 26.10.2021,
ora 16,00, la Centrul National de Coordonare si Conducere
a Interventiei.

Art. 20. — Prezentul ordin se transmite pentru publicare pe
site-urile  oficiale ale Ministerului Afacerilor Interne,
Departamentului pentru Situatii de Urgenta si Inspectoratului
General pentru Situatii de Urgenta.

Art. 21. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I.

Seful Departamentului pentru Situatii de Urgenta,
Raed Arafat,
secretar de stat

Bucuresti, 23 octombrie 2021.
Nr. 7.913.
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MINISTERUL AFACERILOR INTERNE
DEPARTAMENTUL PENTRU SITUATII DE URGENTA

ORDIN
privind prelungirea carantinei zonale pentru municipiul Drobeta-Turnu Severin,
cu localitatile apartinatoare orasul Drobeta-Turnu Severin, Schela Cladovei, Dudasu Schelei
si Gura Vaii, judetul Mehedinti

Luand in considerare situatia epidemiologica de la nivelul municipiului Drobeta-Turnu Severin, cu localitatile apartindtoare
orasul Drobeta-Turnu Severin, Schela Cladovei, Dudasu Schelei si Gura Vaii, judetul Mehedinti, generata de virusul SARS-CoV-2,
avand ca rezultat o incidenta a cazurilor de imbolnavire cu SARS-CoV-2 de 14,05 cazuri la 1.000 de locuitori, riscul epidemiologic
fiind de o gravitate maxima, in circumstante de nerespectare a masurilor legale Tn vigoare,

tindnd cont de Hotararea Comitetului Judetean pentru Situatii de Urgenta Mehedinti nr. 124 din 22.10.2021, emisa pe
baza Analizei de risc a Directiei de Sanatate Publica Mehedinti nr. 18.347 din 21.10.2021 si a Avizului Institutului Natlonal de
Sanatate Publica/Centrului Natlonal de Supraveghere si Control al Bolilor Transmisibile nr. 900 din 21.10.2021,

in temeiul prevederilor art. 3 lit. b), art. 6 lit. b), art. 7 alin. (5) siale art. 12 alin. (1) din Legea nr. 136/2020 privind instituirea
unor masuri in domeniul sanatatii publice in situatii de risc epidemiologic si biologic, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, ale art. 5 alin. (3) lit. a)—d) si f) din Legea nr. 55/2020 privind unele masuri pentru prevenirea si combaterea efectelor
pandemiei de COVID-19, cu modificarile si completarile ulterioare, ale art. 11 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 557/2016 privind
managementul tipurilor de risc, ale art. 3 din Hotararea Guvernului nr. 1.090/2021 privind prelungirea starii de alerta pe teritoriul
Romaéniei incepand cu data de 10 octombrie 2021, precum si stabilirea masurilor care se aplicd pe durata acesteia pentru
prevenirea si combaterea efectelor pandemiei de COVID-19, cu modificarile ulterioare, si ale art. 3 alin. (4) din Ordinul ministrului
sanatatii nr. 1.309/2020 privind modalitatea de aplicare a masurilor de prevenire si limitare a imbolnavirilor cu SARS-CoV-2,

cu modificarile si completarile ulterioare,

seful Departamentului pentru Situatii de Urgenta emite urmatorul ordin:

Art. 1. — (1) Se prelungeste masura de carantina zonala,
incepand cu data de 25.10.2021, ora 20,00, pentru o perioada
de 7 zile, pentru municipiul Drobeta-Turnu Severin, cu localitatile
apartinatoare: orasul Drobeta-Turnu Severin, Schela Cladovei,
Dudasu Schelei si Gura Vaii, judetul Mehedinti.

(2) Perimetrul vizat de masura prevazuta la alin. (1), denumit
in continuare zon& carantinata, este delimitat de limita
administrativa a unitatii administrativ-teritoriale cuprinse intre
urmatoarele coordonate geografice:

44°37'6.4" N, 22°41'30.4" E — punct S-E Simian;

44°36'58.5" N, 22°37'34.9" E — punct S Schela Cladovei;

44°38'29.7" N, 22°34'9.3" E — punct S-V Schela Cladovei;
44°40'18.2" N, 22°32'11.8" E — punct S-V Gura Vaii;
44°41'5.4" N, 22°33'11.1" E — punct N-V Gura Vaii;
44°38'47.6" N, 22°37'46" E — punct N Magheru;
44°39'35.1" N, 22°39'45.3" E — punct N-E Dealul Viilor;
44°38'37.4" N, 22°42'1" E — punct E Dudasul Cernetiului.

Art. 2. — (1) Este strict interzisa intrareal/iesirea in/din zona
carantinata prin alte zone si cai de acces decét cele deschise
circulatiei publice de pe drumurile nationale, judetene, comunale
si forestiere/agricole.

(2) Controlul masurilor privind limitarea deplasarii
persoanelor in/din zona carantinata si asigurarea ordinii publice
se vor realiza de catre Inspectoratul de Politie Judetean
Mehedinti, Serviciul Teritorial al Politiei de Frontierd Mehedinti,
Inspectoratul de Jandarmi Judetean Mehedinti si Politia Locala
Drobeta-Turnu Severin.

Art. 3. — Circulatia si stationarea in spatii publice a
persoanelor sunt interzise, cu exceptia motivelor bine justificate,
pe baza declaratiei pe propria raspundere (se poate redacta si
de ména), legitimatiei de serviciu sau a adeverintei eliberate de
angajator.

Art. 4. — Se instituie urmatoarele masuri obligatorii in zona
carantinata:

1. identificarea tuturor persoanelor cu domiciliul, resedinta
ori adresa declarata in zona mentionata la art. 1;

2. limitarea la maximum a deplasarii persoanelor si
monitorizarea permanenta a respectarii acestei masuri. lesirea
persoanelor din locuintd este permisa doar pe baza de
declaratie pe propria raspundere, legitimatie de serviciu sau
adeverinta eliberata de angajator, dupa caz;

3. pentru intervalul orar 5,00—20,00, in interiorul zonei
carantinate se interzice circulatia tuturor persoanelor in afara
locuintei/gospodariei, cu urmatoarele exceptii:

a) deplasarea persoanelor vaccinate Tmpotriva virusului
SARS-CoV-2 si pentru care au trecut cel putin 10 zile de la
finalizarea schemei complete de vaccinare, care fac dovada
indeplinirii acestei conditii prin intermediul certificatului de
vaccinare sau certificatului digital al Uniunii Europene privind
COVID-19, sau a persoanelor care se afla in perioada cuprinsa
intre a 15-a zi si a 180-a zi ulterioara confirmarii infectarii cu
SARS-CoV-2, prin prezentarea documentului care atesta
trecerea prin boala;

b) deplasarea in interes profesional, inclusiv intre
locuinta/gospodarie si locul/locurile de desfasurare a activitatii
profesionale si inapoi;

c) deplasarea pentru asigurarea de bunuri care acopera
necesitatile de baza ale persoanelor, precum si de bunuri
necesare desfasurarii activitatii profesionale;

d) deplasarea pentru asistentd medicala care nu poate fi
aménata si nici realizatd de la distantd, precum si pentru
achizitionarea de medicamente;

e) deplasarile scurte, in apropierea locuintei/gospodariei,
legate de activitatea fizica individuald a persoanelor (cu
excluderea oricaror activitati sportive de echipa), precum si
pentru nevoile animalelor de companie/domestice;

f) deplasarea in scopul donarii de sdnge/plasma la centrele
de transfuzie sangving;

g) deplasarea in scop umanitar sau de voluntariat;

h) deplasarea pentru realizarea de activitati agricole;

i) deplasarea producatorilor agricoli pentru comercializarea
de produse agroalimentare;

j) ingrijirea sau administrarea unei proprietati din alta
localitate;

k) participarea la programe sau proceduri in centrele de
tratament;

[) pentru achizitia, service-ul, efectuarea ITP sau alte
operatiuni de intretinere a vehiculelor, activitati care nu pot fi
efectuate in localitatea de domiciliu;

m) eliberarea de documente necesare pentru obtinerea unor
drepturi prevazute de lege;
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n) alte motive justificate, precum: ingrijirea/insotirea copiilor/
membrilor de familie, Tngrijirea unei/unui rude/afin sau a unei
persoane aflate in intretinere, asistenta persoanelor varstnice,
bolnave sau cu dizabilitati ori decesul unui membru de familie;

0) participarea la activitati religioase;

p) deplaséari ale persoanelor care efectueaza calatorii al caror
interval se suprapune cu perioada interdictiei, cum ar fi cele
efectuate cu trenul, avionul, autocare sau alte mijloace de
transport de persoane, si care poate fi dovedit prin bilet sau
oricare altd modalitate de achitare a calatoriei;

q) deplasari ale persoanelor pentru administrare de vaccin
impotriva SARS-CoV-2;

4. pentru intervalul orar 20,00—5,00, circulatia persoanelor
in afara locuintei/gospodariei este permisa numai pentru
motivele prevazute la pct. 3 lit. a), b), d), n) si p);

5. In/din zona prevazuta la art. 1 este permisa intrarealiesirea
pentru:

a) transportul de marfa, indiferent de natura acestuia, al
materiilor prime si al resurselor necesare desfasurarii activitatilor
economice in localitatea carantinata, precum si aprovizionarea
populatiei;

b) persoanele care nu locuiesc in zona prevazuta la art. 1,
dar care desfasoara activitati economice sau lucrative in zona
carantinata (in domeniile: economic, aparare si ordine publica,
securitate nationald, sanitar, sanitar-veterinar, situatii de
urgenta, administratie publica locala, asistentd si protectie
sociala, juridic si judiciar, servicii de utilitate publica, agricultura,
alimentatie publica, comunicatii si transporturi);

c) persoanele care locuiesc in zona carantinata sau in afara
zonei carantinate si desfasoara activitatea profesionala in afara
sau in interiorul zonei carantinate;

d) persoanele care realizeaza activitati agricole sau pentru
comercializarea de produse agroalimentare;

e) deplasarea din alte motive justificate, precum
ingrijirea/insotirea copiilor/membrilor de familie, ingrijirea
unei/unui rude/afin sau a unei persoane aflate in intretinere,
asistenta persoanelor varstnice, bolnave sau cu dizabilitati,
decesul unui membru de familie;

f) deplasarea pentru asistentd medicald care nu poate fi
amanata si nici realizata de la distanta (urgente medicale);

g) deplasarea in vederea obtinerii de acte oficiale (acte de
stare civila, certificate de inmatriculare, permise, pasapoarte
etc.);

h) deplasarea copiilor/elevilor/studentilor la cursuri in afara
zonei carantinate;

6. pentru verificarea motivului deplasarii Tn interes personal,
persoanele sunt obligate sa prezinte, la cererea personalului
autoritatilor abilitate, o declaratie pe propria raspundere,
completata in prealabil;

7. declaratia pe propria raspundere trebuie sa cuprinda
numele Si prenumele, data nasterii, adresa
locuintei/gospodariei/locului activitatii profesionale, motivul
deplasarii, data completarii si semnatura, precum si intervalul
orar necesar desfasurarii activitatii.

Art. 5. — In zona prevazuta la art. 1 se instituie urmatoarele
masuri obligatorii pentru persoanele care se afla in tranzit:

1. se permite tranzitarea zonei carantinate de catre
persoanele care nu au domiciliul pe raza acesteia, fiind interzisa
oprirea n localitate;

2. prin grija administratiei publice locale si a Inspectoratului
de Politie Judetean Mehedinti, se vor stabili caile de circulatie
care tranziteaza zona respectiva si aducerea la cunostinta
populatiei prin mass-media a acestei mésuri.

Art. 6. — In zona prevazuta la art. 1 se instituie urmatoarele
masuri suplimentare:

1. se instituie obligativitatea purtarii mastii de protectie in
toate spatiile publice deschise;

2. slujbele religioase se desfasoara cu participarea
credinciosilor doar Tn exteriorul cladirilor, cu exceptia celor la
care participa doar personalul bisericesc. Pentru evenimentele

organizate in exterior se va respecta norma de 4 mp/persoana,
cu respectarea regulilor de protectie sanitara stabilite prin
ordinul comun al ministrului sanatatii si al ministrului afacerilor
interne;

3. slujbele religioase cu caracter privat in lacasurile de cult
(botezuri, cununii, Tnmormantari) se desfasoara cu asigurarea
unei suprafete de minimum 4 mp pentru fiecare participant si cu
respectarea regulilor de protectie sanitara;

4. accesul credinciosilor in l&casurile de cult pentru rugaciuni
cu caracter individual se poate face astfel incat sa fie asigurata
o suprafatd de minimum 4 mp pentru fiecare persoana si o
distantd de minimum 2 m intre persoane;

5. se oficiaza evenimentele de stare civila cu prezenta a
maximum 8 persoane in interiorul cladirii, iar in exterior cu
participarea a maximum 20 de persoane, cu respectarea
regulilor de protectie sanitara stabilite prin ordinul comun al
ministrului sanatatii si al ministrului afacerilor interne;

6. se interzic circulatia persoanelor in grupuri mai mari de
6 persoane care nu apartin aceleiasi familii si formarea unor
asemenea grupuri;

7. se suspenda activitatea operatorilor economici
desfasurata in spatii inchise in domeniul sélilor de sport si/sau
fitness;

8. activitatile de pregatire fizica a sportivilor profesionisti
legitimati si/sau de performanta in spatii deschise si/sau inchise
se realizeaza cu respectarea regulilor de protectie sanitara si
distantare intre participanti.

Art. 7. — In zona prevazuta la art. 1 se interzic urmatoarele
activitati:

1. organizarea si desfasurarea de mitinguri, demonstratii,
procesiuni, concerte sau alte tipuri de intruniri in spatii deschise;

2. organizarea de evenimente si/sau activitati private pentru
copii in spatii inchise, cum ar fi locuri de joaca, spatii de tip
after-school etc.;

3. activitatea cu publicul a structurilor de primire turistice, cu
exceptia cazarii persoanelor care efectueaza deplasari in interes
profesional;

4. organizarea de evenimente private (nunti, botezuri, mese
festive etc.) in spatii inchise si/sau deschise;

5. organizarea si desfasurarea de activitati de tipul
spectacolelor si/sau concertelor;

6. organizarea si desfasurarea activitatilor culturale,
stiintifice, artistice sau de divertisment Tn spatii inchise sau
deschise;

7. activitatea cu publicul a operatorilor economici care
desfasoara activitati de preparare, comercializare si consum al
produselor alimentare si/sau bauturilor alcoolice si nonalcoolice,
de tipul restaurantelor si cafenelelor, inclusiv al teraselor, in
interiorul si/sau exteriorul cladirilor. Se permite comercializarea
produselor doar in sistem ,take-away” (la pachet) si/sau
catering;

8. activitatea cu publicul a operatorilor economici licentiati in
domeniul jocurilor de noroc, exceptie facand agentiile cu sistem
loto (bilete jucate in sistem automatizat), care comercializeaza
bilete de tip LOTO, pariuri si lozuri;

9. toate activitatile si competitiile sportive, individuale sau
colective, care se desfasoara in spatii inchise sau deschise, cu
exceptia celor profesioniste organizate de federatiile de profil;

10. activitatea cu publicul a operatorilor economici care
desfasoara activitati de administrare a piscinelor interioare;

11. organizarea pietelor pentru produse nealimentare, a
targurilor, oboarelor si pietelor de vechituri in spatii inchise;

12. desfasurarea de reuniuni cu prilejul unor sarbatori,
aniversari, petreceri in spatii inchise si/sau deschise.

Art. 8. — (1) Se limiteaza programul de lucru cu publicul al
operatorilor economici din domeniul comercializarii de bunuri
alimentare si nealimentare pana la ora 18,00, cu exceptia
farmaciilor si a statiilor de distributie carburant, care pot avea
program non-stop.
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(2) Se limiteaza numarul de persoane in incinta magazinelor
la maximum 30% din capacitate, cu respectarea normelor de
sanatate publica si distantare fizica.

(3) In cazul centrelor comerciale/parcurilor comerciale se
limiteaza accesul persoanelor astfel incadt sa se asigure
8 mp/persoana, cu respectarea normelor de sanatate publica
si distantare fizica.

Art. 9. — Cursurile unitatilor de invatamant se vor desfasura
in zona carantinata in conformitate cu prevederile Ordinului
ministrului educatiei si al ministrului sanatatii, interimar,
nr. 5.338/2.015/2021 pentru aprobarea masurilor de organizare
a activitatii in cadrul unitatilor/institutiilor de invatamant in conditii
de siguranta epidemiologicéa pentru prevenirea imbolnavirilor cu
virusul SARS-CoV-2, cu modificarile ulterioare.

Art. 10. — Operatorii economici publici si privati care
desfasoara activitati de transport de persoane si care
tranziteaza zona carantinata vor putea efectua opriri in statiile
proprii pentru urcarea sau coborarea calatorilor. Activitatea
acestora se va desfasura prin ocuparea a 50% din locurile
existente pe scaun in fiecare vehicul si cu respectarea normelor
de protectie sanitara stabilite Tn perioada starii de alerta pentru
prevenirea raspandirii SARS-CoV-2, in urmatoarele conditii:

a) administratorii vor dezinfecta mijloacele de transport dupa
fiecare cursa efectuata;

b) pasagerii vor purta masca de protectie pe tot parcursul
célatoriei;

¢) numarul de pasageri permis in fiecare mijloc de transport
va fi egal cu jumatate din numarul locurilor de pe scaun existente
in fiecare mijloc de transport;

d) se va respecta circuitul de urcare/coborare in/din mijlocul
de transport. Accesul pasagerilor se va realiza pe usa din fata,
iar coboréarea pe usa din spate.

Art. 11. — Comandantul interventiei se numeste inspectorul-sef
al Inspectoratului de Jandarmi Judetean Mehedinti. In
exercitarea atributiilor de serviciu se vor pune in aplicare
masurile stabilite prin Planul-cadru integrat de actiune al
Ministerului Afacerilor Interne.

Art. 12. — Directia de Séanatate Publica Mehedinti va
intreprinde urmatoarele:

1. analizarea oportunitatilor si prioritizarea testarii
persoanelor, transmiterea solicitarilor de sprijin cu materiale
sanitare si personal de specialitate catre Institutul National de
Sénatate Publica/Ministerul Sanatatii;

2. stabilirea unui calendar periodic pentru dezinfectarea spatiilor
publice la un interval de 48 de ore si urmarirea indeplinirii acestuia
de catre unitatea administrativ- teritoriala in cauza;

3. indrumarea si implicarea medicilor de familie de pe raza
localitatilor in monitorizarea din punct de vedere medical a
persoanelor izolate/carantinate la domiciliu si acordarea
asistentei medicale populatiei din zona respectiva (femei
gravide, persoane in program de hemodializa, pacienti
oncologici etc.);

4. supravegherea colectarii deseurilor medicale Tn cadrul
contractual cu cabinetele medicilor de familie si asigurarea
respectarii normelor specifice acestei activitati.

Art. 13. — (1) Nerespectarea masurilor prevazute de
prezentul ordin atrage raspunderea disciplinara, civila,
contraventionala sau penald, in conformitate cu prevederile
art. 64 din Legea nr. 55/2020 privind unele masuri pentru
prevenirea si combaterea efectelor pandemiei de COVID-19, cu
modificarile si completarile ulterioare.

(2) Sunt abilitate sa verifice respectarea masurilor de mai sus
categoriile de personal prevazute de art. 67 din Legea
nr. 55/2020, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 14. — Alte actiuni operative pentru punerea in aplicare
a masurilor de prevenire si combatere a raspandirii SARS-CoV-2,
precum si pentru solutionarea unor probleme deosebite pe
perioada carantinei vor fi stabilite prin Centrul Judetean de
Coordonare si Conducere a Interventiei Mehedinti.

Art. 15. — Inspectoratul pentru Situatii de Urgenta ,Drobeta”
al Judetului Mehedinti va asigura transmiterea mesajelor de
avertizare prin sistemul RO-ALERT catre populatia din zona
carantinata, cu masurile ce trebuie respectate pe timpul instituirii
carantinei.

Art. 16. — Inspectoratul de Jandarmi Judetean Mehedinti
coordoneaza operational, prin Centrul Judetean de Coordonare
si Conducere a Interventiei Mehedinti, masurile de ordine
publica, adoptand/adaptand masurile din competenta pentru
implementarea deciziei de instituire a carantinei in zona
prevazuta la art. 1.

Art. 17. — Inspectoratul de Politie Judetean Mehedinti
instituie filtre rutiere pe toate céaile de comunicatie, la
intrarealiesirea in/din zona prevazuta la art. 1, in vederea
limit&rii tranzitarii zonei, si mentine ordinea publica in aceasta.

Art. 18. — Serviciul Teritorial al Politiei de Frontierd Mehedinti
asigura respectarea regimului juridic al frontierei de stat in
zonele prevazute la art. 1 si coopereaza cu structurile
Ministerului Afacerilor Interne cu responsabilitati in domeniul
ordinii publice, solicitand/acordand sprijin acestora in aplicarea
masurilor din competenta.

Art. 19. — Prezentul ordin se va transmite spre aplicare la
Centrul Judetean de Coordonare si Conducere a Interventiei
Mehedinti, care va informa presedintele Comitetului Judetean
pentru Situatii de Urgenta Mehedinti, Directia de Sanatate
Publica Mehedinti si autoritatea publica locala competenta, si
spre informare la Institutul National de Sanatate Publica,
Ministerul Sanatatii — Directia generala asistentd medicala,
medicind de urgentd si programe de sanatate publica,
Inspectoratul General al Politiei Roméne si Inspectoratul
General al Jandarmeriei Romane.

Art. 20. — Prevederile prezentului ordin au aplicabilitate din
data de 25.10.2021, ora 20,00, pentru o perioada de 7 zile, pana
la data de 1.11.2021, ora 20,00, masurile stabilite in aplicarea
acestui ordin urmand a fi raportate pana in data de 26.10.2021,
ora 16,00, la Centrul National de Coordonare si Conducere a
Interventiei.

Art. 21. — Prezentul ordin se transmite pentru publicare pe
site-urile  oficiale ale Ministerului Afacerilor Interne,
Departamentului pentru Situatii de Urgenta si Inspectoratului
General pentru Situatii de Urgenta.

Art. 22. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Roméaniei, Partea I.

Seful Departamentului pentru Situatii de Urgenta,
Raed Arafat,
secretar de stat

Bucuresti, 23 octombrie 2021.
Nr. 7.914.
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ACTE ALE CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
PLENUL

HOTARARE
pentru modificarea si completarea anexei la Hotararea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii
nr. 102/2021 privind stabilirea localitatilor care fac parte din circumscriptiile judecatoriilor
din fiecare judet

in temeiul dispozitiilor art. 38 alin. (2) din Legea nr. 304/2004 privind organizarea judiciara, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, si ale art. 37 lit. b) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, cu avizul conform al Ministerului Justitiei,

avand in vedere solicitarile de rearondare inaintate Consiliului Superior al Magistraturii de catre autoritatile publice locale
din judetele Sibiu si Covasna, motivate de necesitatea asigurarii accesului facil al cetdteanului la serviciul public prestat de
instantele de judecata, precum si punctele de vedere exprimate de instante si parchete,

luand n considerare solicitarile formulate de instantele judecatoresti si, dupa caz, de parchetele de pe langa acestea din
circumscriptiile tribunalelor Botosani, Teleorman si Timis si respectand echilibrul intre volumul de activitate al judecatoriilor din
circumscriptia aceluiasi tribunal si tindnd cont de principiul apropierii justitiei de cetatean,

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii hotaraste:

Art. I. — Anexa la Hotararea Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 102/2021 privind stabilirea localitatilor care fac
parte din circumscriptiile judecatoriilor din fiecare judet, publicata
in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea |, nr. 625 din 25 iunie
2021, se modifica si se completeaza dupa cum urmeaza:

1. La judetul Botosani, comuna Blandesti intré in
circumscriptia Judecatoriei Botosani.

2. La judetul Covasna, orasul Covasna si comuna Zagon trec
din circumscriptia Judecétoriei Intorsura Buzadului in
circumscriptia Judecatoriei Targu Secuiesc, judetul Covasna.

3. La judetul Sibiu:

a) comunele Sadu si Rau Sadului trec din circumscriptia
Judecatoriei Avrig in circumscriptia Judecatoriei Sibiu, judetul
Sibiu;

b) comunele Cristian si Pauca trec din circumscriptia
Judecatoriei Saliste in circumscriptia Judecatoriei Sibiu, judetul
Sibiu;

c) comunele Biertan si Laslea trec din circumscriptia
Judecatoriei Agnita in circumscriptia Judecatoriei Medias,
judetul Sibiu.

4. La judetul Teleorman, comuna Purani trece din
circumscriptia Judecatoriei Alexandria in circumscriptia
Judecatoriei Videle, judetul Teleorman.

5. La judetul Timis, comuna Bucovat trece din circumscriptia
Judecatoriei Faget in circumscriptia Judecatoriei Timisoara,
judetul Timis.

Art. Il. — Prezenta hotarare se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

Presedintele Consiliului Superior al Magistraturii,
judecéator Mihai-Bogdan Mateescu

Bucuresti, 21 octombrie 2021.
Nr. 148.
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